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ABSTRACT

In this study, the position of Milli Gérus (National Vision) Movement, as an important element of
conservative politics in Turkey, was examined within the context of political compromise culture.
Within the scope of the work that is in the qualitative research tradition, face-to-face interviews
were held with seven representatives of the Milli Géris Movement. The data based on the
semi-structured interview form was subjected to descriptive analysis. As a result of the study, it
was revealed that representatives of Milli Goriis Movement have adopted the culture of political
compromise as an important value; while they believe that it has been weak in Turkey. Accord-
ing to the representatives, the attitude of the political leaders is the leading variable affecting
the weakness of the political compromise. It has also been observed that it is strongly believed
that the political compromise culture of Milli Géris Movement is above the Turkey average. It
seems that Milli Gérus’s four coalition governments had an important effect on the formation of
this opinion. Results also indicated that the Movement sees political compromise as “a require-
ment of religious belief” rather than practical necessity and therefore attributes a principal/moral
value to political compromise.
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0z

Bu galismada Tirkiye’de muhafazakar siyasetin énemli bir unsuru olarak Milli Goris Hareketi'nin,
siyasi uzlagma kilturt baglamindaki yeri incelenmistir. Nitel arastirma gelenegi igindeki ¢alisma
kapsaminda, Milli Gorlis’lin, amagli 6rnekleme ydntemiyle belirlenmis yedi temsilcisi ile yiz yluze
goriusmeler gerceklestirilmistir. Yari yapilandiriimis gorisme formuna dayali olarak elde edilen ve-
riler betimsel analize tabi tutulmustur. Calisma sonucunda, Milli Gérls temsilcilerinin siyasi uzlas-
ma kiltirini 6nemli bir deger olarak benimsedikleri ancak bu kultirin Turkiye'de zayif olduguna
dair genel bir kanaat tasidiklar tespit edilmistir. Milli Gorls temsilcilerine gore Turkiye'de siyasi
uzlagma kulturiinun zayif kalmasinda iki temel faktor 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki siyasi lider-
lerin tutumu, ikincisi ise laiklik ilkesinin devlet tarafindan uygulanma seklidir. Arastirmada, Milli
Gorus Hareketi'nin, siyasi uzlagsma kultiri bakimindan, Turkiye vasatinin izerinde olduguna dair
glcll bir kanaatin var oldugu ve bu kanaatin zengin drneklerle desteklendigi gdzlemlenmistir. Bu
kapsamda Milli Gorts’tun iginde yer aldigi dort koalisyon hikiimetinin “uzlagsmaci karakter”in ortaya
konmasinda merkezi bir konum isgal ettigi anlasiimistir. Ayrica Hareket'in, siyasi uzlasmayi, pratik
zorunluluktan ¢ok “dini inancin geregi” olarak gérdigu ve bu nedenle siyasi uzlasmaya ilkesel/
ahlaki bir deger atfettigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi Uzlasma, Siyasi Kultir, Demokrasi, islamcilik, Milli Gorus
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Giris

Bir siyasi rejimin “demokratik” olarak nitelendirilmesi i¢in tagimasi gere-
ken belirli sartlar vardir. R. Dahl bunlar1 kamu politikalarini belirleyen go-
revlilerin se¢imle is bagina gelmesi, serbest, adil ve sik yapilan secimler, ifa-
de ozgurligi, orgiitlenme 6zgiirliigii, alternatif bilgi edinme kaynaklar: ve
katilimer vatandaglik seklinde siralamaktadir (2005: 188). Bununla birlikte,
basta Almond ve Verba olmak tizere bir¢ok siyaset bilimci, yukarida sayilan
ozellikleri haiz demokratik rejimler igin “siyasi kiiltiir*iin altyapr degerinde
olduguna dikkat ¢ekmiglerdir. “Siyasi olgular hakkindaki tutum, deger yar-
gilart ve inanglar” seklinde tanimlanan siyasi kiiltiirtin (Diamod, 1993: 8)
istikrarl bir demokratik rejimin olugsmasi ve devam etmesinde 6nemli bir
rol oynadig1 genis bir kabul gérmistiir (Heywood, 2007: 12; Gutmann ve
Thomson, 2010: 1130).

Siyasi uzlagma kiiltiiri, siyasi kiiltiirtin 6nemli unsurlarindan biri olup
demokrasinin yeniden tiretilmesinde kritik bir degere sahiptir (Bellamy ve
Hollis, 1998: 54; Saylan, 2006:1). Modern toplumsal yapilar olan uluslar,
boliinmiis aidiyet yapilariyla heterojen 6zellik tagirlar. Farkli sosyal arka
planlar, bagliliklar, deger yargilari ve ahlaki ilkeler, insanlar1 ¢atisan deger-
lere ve hedeflere yoneltmektedir. Bu farkliliklar daha ¢ok ideoloji, etnisite,
cinsiyet, din ve bolge formlarinda yogrulmustur (Bellamy, 1999: 1). Vatan-
daglar1 arasinda duygusal ve diistinsel birlik yaratmaya yonelik araglara sahip
olmakla birlikte, liberal demokrasiler ortak politikalar tiretmenin zorlukla-
riyla karsilasmaktadirlar (Weinstock 2017: 640).

Geligmis Bati tilkelerinde, sosyal refah uygulamalarinin 6lcisi, saglik
sigortasinin  kapsami, Otanazi, uyusturucu kullanimi, kiirtaj, dindarligin
kamusal yansimalar1 vs. anlagmazlik konular tartigilagelmistir (Weinstock
2017: 641). Tirkiye’de ise sosyo-ekonomik, etnik, ideolojik ve dinsel-mez-
hepsel tercihlerdeki farkliliklarin derinligi anlasmazlik unsurlarini artirmstir
(Kalaycioglu, 2016: 31). Biittin bu farkliliklarin yarattig1 ayrismaya ragmen
insanlar bir arada yagamak zorundadir. Bu nedenle ¢agdas siyasal teorinin
onemli ¢aligma alanlarindan biri gatisan diinya goriigleriyle insanlarin bir
arada nasil yagayacagi hakkindadir. Bu hayati soru igin verilecek cevaplarin
basinda uzlagma gelmektedir (Rostboll, 2017: 620).

Demokratik rejimler igin tasidigi degerden dolayi, demokratik siyasetin
bir uzlagma sanati oldugunu séylemek miimkiindiir. Demokratik rejimler-
de karar alma siirecleri farkli kisi ve kuvvetlerin uzlagma stiregleriyle i¢ ice
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yuriimektedir. Parlamentolarda, hitkiimetlerde, kamu yonetimlerinde ve ye-
rel yonetimlerde alinan kararlar uzlagma tirtinleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Gutmann ve Thompson’a gore (2010: 1129), toplumu ileriye tagtyacak
biiyiik degisiklikler ancak biiyiik uzlagilarla saglanabilir. Buna karsilik, uz-
lagma kargit1 bir tavir, statitkonun devamina razi olmakla es anlamhdir. Bu
nedenle statiikodan kurtulmanin aciliyetini fark eden her siyaset¢i uzlagma-
nin kaginilmaz oldugunu anlamak durumundadir. Diger taraftan Gutmann
ve Thompson, uzlasma tutumunun, her taraftan elestiriye maruz kaldigi-
ni, dolayisiyla zayif digiiriildiigiinii ve bu nedenle desteklenmeye ve tesvik
edilmeye muhtag oldugunu belirtmektedir. Bu elestirilerin sebebi ise uzlag-
manin yaygin bir sekilde ilkesiz pazarliklarin, ideolojik gevsekligin hatta dii-
riist olmamanin bir iirtinii olarak gériilmesidir. Bu durumda, siyasi hayatin
karmagikligini goren ve statiikodan ¢ikmak igin gerekli sorumlulugu almaya
cesareti olanlarin elestiri oklarina hedef olmay1 géze almalar1 gerekmektedir
(Gutmann ve Thompson, 2010: 1130).

Siyasi uzlagmanin Tiirkiye cephesine bakildigi zaman Tiirkiye’de bu kav-
ramin hem teorik hem pratik diizlemde zayif olduguna dair 6nemli igaretler
bulunmaktadir. Oncelikle, literatiirde bu kavrami merkeze alan calismalarin
bulunmamasi, siyasi olay ve olgular1 bu perspektifle inceleyen arastirmalarin
eksikligi dikkat gekmektedir. Diger taraftan uzlagmanin Tiirk siyasi hayatin-
da zayif olduguna dair yaygin bir kabul vardir. Bu goriislere gore, Tiirkiye,
etnik, kiiltiirel, dini ve ideolojik ayrim ¢izgilerinden dolay1 gatismaci bir sos-
yal karakter tagimaktadir (Kirig, 2011: 41; Kanra, 2009: 2; Carkoglu ve Top-
rak, 2007: 32-40; Huntington, 1993: 31). Ulkenin yasadig1 birgok sorunun
kaynag olarak da siyasi kiltiirdeki uzlagma eksikligine igaret edilmektedir.
Saylan’a (2006: 1) gore, Tiirkiye’deki siyasi istikrar konusundaki pek ¢ok
sikintinin temelinde siyasi uzlagma kiltiiriintin zayif olmasi yatmaktadir.

Bununla birlikte, Tiirkiye’deki uzlasma kiiltiirtinii bu genellemelerle
ozetlemek indirgemeci bir yaklasim olabilir. Demokratik rejimin koklesme-
sinde kritik 6nem tagtyan siyasi uzlagma kiltiirtiniin izini siirme konusun-
da yeterli cabanin gosterildiginden emin olmakta yarar vardir. Bu baglamda
Milli Goriis Hareketi siyasi uzlasma bakimindan yakindan incelenmeye uy-
gun bir 6rnek olarak degerlendirilmistir. Cumhuriyetin temel degerleriyle
uyum sorunu yasayan dindar/muhatazakir kitlenin (Bingol ve Akgiin, 2005:
7) temsilciligini iddia eden bu Hareket’in iginde yer aldig1 dort koalisyon
hitktimeti ve bu Hareket’in siyasi partilerinin séylem ve eylemleri yakin
bir incelemeyi hak etmektedir. Zira bu toplumsal kesim, devletin yerlesik
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ideolojisine en uzak toplumsal kesim olarak degerlendirilmistir (Vielhaber,
2012: 51; Aksin, 2007: 168). Dolayistyla bu kesim tizerinden siyasi uzlasma
deneyiminin incelenmesi, Tiirkiye’nin demokratik kapasitesinin analiz edil-
mesi agisindan anlamli veriler saglayabilecektir.

Milli Goriis Hareketi, Osmanli Devletinin son yiiz yilinda baglayarak
Cumbhuriyet’le devam eden baticilik-Islamcilik diializminde (Nebati, 2014:
102) Islamcilik geleneginin yeni bir unsuru olarak giindeme gelmis ve Nec-
mettin Erbakan’in 1969’da siyasete girmesiyle ortaya ¢ikmustir (Erbakan,
2014: 174). Cumbhuriyet’in kurucu kadrolarinin toplumu yerlestirmek is-
tedigi batici-modernist paradigmanin karsisina Milli Gortis Hareketi, i¢in-
den ¢iktig1 ve yeniden iirettigi muhafazakar/Islamci paradigmayr koymustur
(Nebati, 2014: 118). Bu ¢er¢evede kurulu diizene karg: etkili bir muhalefet
yuriitmiig ve kapsamli elestiriler getirmistir.

Milli Gortig’e gore Tirkiye, Bat'nin kendisi icin belirledigi rolii yerine
getirmeye ¢alisan yonetimler tarafindan “taklit¢i diizen”e mahkam edilmigtir
(Giindogan, 2019: 58; Emre, 2002a: 186). Bu diizende manevi ve ahlaki deger-
lerden uzaklagma, pozitivist Bat1 degerlerini benimseme, ekonomik sémiirii
ve sosyo-ckonomik adaletsizlik hiikiim stirmektedir (Erbakan, 2016: 52-60).
Milli Gortis, karst giktign “taklitci diizen”e karsi bir “adil diizen” 6ng6rmiistiir
(Ozbudun ve Hale, 2010: 39). Bu adil diizende toplumda manevi ve ahlaki de-
gerler giicliidiir (Yalgin, 2013: 64), vatandaglar arasindaki ekonomik ve sosyal
adaletsizlik giderilmistir (Arpaci, 2017: 190-195). Tiirkiye hizli sanayilesme ile
ekonomik kalkinmasini gergeklestirmis, emeginin ve kaynaklarinin Bat1 tara-
findan somiiriilmesine son vermigtir (Kiziltag, 2011: 298).

Milli Gériig’tin kurulu diizene sert elestiriler yoneltmesi, bu diizenle
uzlasmanin yollarini aramasina engel olmamistir. Oyle ki 1970’ten itibaren
Tirk siyasi hayatinda énemli bir aktor haline gelen Milli Gortig’tin tarihi-
ni Islamciligin Cumhuriyetle uzlagma gabasi olarak okumak miimkiindiir.
Ciunki Milli Goriig'tin “taklitgi diizen”den “adil diizen”e gegis igin segti-
g1 yontem “garpigmak” degil “ikna etmektir”. Hareket bu yaklagima uygun
olarak legal bir siyasi partinin etrafinda ytiriitiilecek demokratik bir siyasi
miicadeleyi benimsemistir (Cakir, 2013: 755; Akdogan 2011). Bu neden-
le kurdugu dort partinin her biri kapatildiginda yeni bir siyasi parti kurul-
mustur. Siyasi hayatinin ilk yillarinda (1974) kurulu diizenin temsilcisi olan
Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) ile bir koalisyon hiikiimeti kurmustur
(Emre, 2002b: 63). Bu koalisyonun CHP taratindan bozulmasinin ardindan
“taklit¢i diizen”in i¢inde gordiigti Adalet Partisi (AP) ile birlikte pes pese iki
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koalisyon kurmustur (Yalansiz, 2006: 325). 1970’11 yillar boyunca giindem-
de olan ve toplumu iki kampa bélen sag-sol gatismasinda taraf olmamus ve
dénemin siyasi siddet olaylarindan tabanini uzak tutmustur (Ilhcak, 2011:
57). 1979’da Demirel azinlik hiikiimetine parlamentoda destek vermistir
(Aydin ve Tagkin, 2018). 1980 Askeri Darbesinin ardindan yasaklanan Milli
Selamet Partisi’nin (MSP) yerine Refah Partisi (RP) ile siyasi hayata girmis
ve demokratik miicadeleye devam etmistir. 1991°deki segimlerde iki kiiciik
parti ile [Milliyet¢i Caligma Partisi (MCP) ve Islahat¢t Demokrasi Partisi
(IDP)] secim ittifaki yaparak parlamentoya girmis (Cakir, 1991), 1995’teki
genel secimlerle birinci parti konumuna gelince Dogru Yol Partisi (DYP)
ile dordiincii koalisyonunu kurmustur (Neziroglu ve Yilmaz, 2015: 2350).
1980°den sonraki yillarda siyaset tizerindeki etkisi yeniden artan silahli kuv-
vetlere kargt Mili Goriis uzlagmaci bir tutum almig ve ordunun hasmane
tutumunu degistirmek igin biiyiik bir ¢aba gostermistir (Sener, 2020).

Milli Goriig'iin siyasi hayati boyunca genis yer tutan bu siyasi uzlagma 6r-
nekleri, bu Hareket’in Ttirkiye’nin siyasi uzlagsma kiiltiiri baglaminda yakin
bir incelemeyi hak ettigini ortaya koymaktadir. Bu aragtirma bdyle bir ya-
kindan bakis ihtiyacinin iirtinii olarak belirmis, Milli Goriig’tin 6nemli bazi
temsilcilerinin konuya iliskin diisiince ve algilarinin ortaya ¢ikarilmasini ve
soz konusu baglamda analiz edilmesini amag¢lamustir.

Yontem

Aragtirmamn Amaci: Bu aragtirmada Milli Goriis Hareketi’nin siyasi uz-
lagsma kdltiirii konusundaki yeri belirlenmeye galigilmigtir. Bu amagla, Mil-
li Goriig temsilcilerinin konuya iligkin yaklasim, tutum ve algilarinin tespit
edilmesi 6ngoriilmiistiir. Bu dogrultuda goriigleri almanlar, Milli Goriig
partilerinde 6nemli gorevler almig bir grup niteligindedir. Secilen isimler,
Milli Goriig Hareketi'nin ilk partisini kurdugu 1970’ten itibaren Parti Genel
Bagkanligi, Genel Bagkan Yardimciligi, Bakanlik, Milletvekilligi, Parti Genel
Sekreterligi gibi 6nemli gorevlerde bulunmuglardir.

Aragtirmanin Onemi: Literatiir taramasinda Tiirk siyasi hayat1 iizerine ya-
zilmug sayisiz eser bulundugu gibi, Milli Goriis ve Necmettin Erbakan tize-
rine de 6nemli sayida eser bulundugu goriilmiistiir. Ancak bu ¢aligmalarin
pek cogu daha ¢ok betimleyici nitelikte, siyasi olaylarin tarihsel akisi i¢inde
verildigi kronolojik bir anlatima sahiptir. Farkli odaklari bulunan eserlere de
rastlanmigtir. Ancak bu eserler bu ¢alismanin ana problemini yansitan “Tiir-
kiye’de siyasi uzlagma kiiltiirii ve Milli Gortis Hareketi” iligkisi hakkinda
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degildir. Dolayistyla bu galismanin 6zgiin bir aragtirma odagi bulunmaktadir
ve literatiire bu anlamda bir katki saglamasi umulmaktadir. Diger taraftan
Ttrkiye’de siyasi uzlagma kiiltiirtintin zayifligi konusundaki genel kanaat
esas alinirsa, bu konudaki ¢aligmalarin giindeme getirilmesi ve bilimsel arag-
tirmaya konu olmasinin ayri bir 6nemi oldugu séylenebilir.

Aragtirma Deseni: Aragtirma, nitel arastirma gelenegi iginde yer alan ol-
gubilim desenine sahiptir. Fenomenoloji (phenomenology) olarak da ad-
landirilan bu desen genel olarak farkinda olunan ancak derinlikli ve detayli
bir anlayigla ortaya konmamuig olgulara odaklanmayi ifade eder. Bu aragtir-
ma, siyasi uzlasma kavrammin derinlikli anlagilmasi amaciyla Milli Goriig
temsilcileri tarafindan nasil anlagildigr ve yorumlandigini ortaya ¢ikarmaya
calismaktadir. Ortaya koydugu eylem ve sdylemler itibariyle siyasi uzlasma
vurgusu giiclii olan bu Hareket’in temsilcilerinin “siyasi uzlagma” kavrami-
na iligkin algi ve diisiincelerinin ortaya gikarilmasi, bu olgunun Tiirkiye’deki
karsiliginin anlagilmasina yardimei olacaktir.

Verilerin Toplanmast ve Analizi: Veri toplamada nitel arastirma gelenegi
icindeki yiiz yiize goriigme teknigi kullamlmustir. Onceden belirlenmis soru
sorma ve yanitlama tarzina dayali kargilikli ve etkilesimli bir iletisim siireci
(Stewart ve Cash, 1985) olarak tanimlanan goriisme yoluyla deneyimler, tu-
tumlar, distinceler, yorumlar, zihinsel algilar ve tepkiler gibi gozlenebilen
ve gbzlenemeyen unsurlarin ortaya g¢ikarilmast miimkiin olmaktadir (Yil-
dirim ve Simsek, 2018: 108). Arastirmanin 6rnekleminin olusturulmasinda
amagh 6rnekleme yontemlerinden homojen 6rnekleme uygulanmigtir. Or-
neklemdeki kisiler, Milli Goriig’iin etkili konumlarinda bulunma yoniiyle
benzer 6zelliklere sahip bir grup niteligindedir. Goriisme i¢in belirlenen
kigilerin Milli Goriig’tin iist diizey kademelerinde (Parti Genel Bagkanligi,
Genel Bagkan Yardimciligy, Parti Genel Sekreterligi, Bakanlik, Milletvekil-
ligi) bulunmus olmalar1 6zellikle tercih edilmistir. Ciinkii Milli Goriig’iin
diisiince ve eylem planinda ortaya koydugu tecriibelerde bu kadronun bii-
yiitk etkisi olmustur. Dolayisiyla Milli Goriis Hareketi’nin siyasi uzlagma
kavramini nasil algiladigi, buna yonelik nasil bir tavra sahip oldugu, uzlasma
stireglerini nasil yonettigi ve uzlasma tutumunun arkasinda hangi saiklerin
yattigl hususlarinda anlamli bilgiler edinmek i¢in bu kisilerin goriislerine
bagvurulmustur. Goriisme yapilan kigiler sunlardir:'

1 Goriismeler 2020 Subat ay1 icinde, Ankara’da, muhtelif mekanlarda gergeklestirilmistir: Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi Milletvekili ofisi (Abdiillatif Sener), Aning Hukuk Damsmanlik Biirosu (Biilent Aring),
Saadet Partisi Genel Merkezi (Oguzhan Asiltiirk ve Fethullah Erbas), Kamalak Hukuk Biirosu (Mustafa
Kamalak), Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Merkezi (Recai Kutan ve Temel Karamollaoglu).
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Abdiillatif Sener

Biilent Aring

Fethullah Erbag

Mustafa Kamalak

Oguzhan Asiltiirk

Recai Kutan

Temel Karamollaoglu

Gortismelerin her birine ortalama bir saatlik siire belirlenmisg, soru ve
cevaplarin tamamu ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. Bunun igin goriisiilen
kisiler gériismenin baginda yapilan agiklama ile bilgilendirilmis ve sesli kayit
konusunda onaylar1 alinmigtir.

Yari yapilandinlmug yiiz yiize goriisme esas olarak 6nceden hazirlanmis soru-
lara bagli olarak yiiriitiilmiistiir. Ancak gériisme teknigi kapsaminda “sonda”
yontemi ile tali sorular sormak suretiyle daha detayli baz1 bilgilerin edinil-
mesi yoluna gidilmistir. Sorular ve konularin siralamasi konusunda esneklik
saglanabilen bu yontemle (Merriam, 2013) aragtirma probleminin tiim bo-
yutlarini ortaya koyma amaci giiddiilmiistiir.

Sesli kayit ortaminda kaydedilen gériigme verileri daha sonra bilgisayar
ortaminda yazili hale getirilmis, béylece toplamda 58 sayfalik bir yazili veri
elde edilmigtir. Elde edilen veriler, betimsel analize tabi tutulmustur. Bu
dogrultuda, veriler 6nceden arastirma sorulariyla belirlenmis olan temalara
gore tasnif edilmis, temalarla dogrudan ilgili olmayan veriler ayiklanmigtir.
Boylece belirlenmis temalardan her biri i¢in eldeki veriler analiz edilmis,
katilimeilarin goriislerini etkili bicimde yansitmak amaciyla dogrudan alin-
tilara yer verilmistir.

Milli Goriis Hareketi’nde Siyasi Uzlasma Kiiltiirii: Temel
Bulgular

Bu boliimde, aragtirmada olusturulan temalar ¢ergevesinde ortaya ¢ikan
veriler analiz edilmistir. Bu temalar sunlardan olugmaktadir:

Siyasi uzlagma kiiltiirti-demokrasi iligkisi

Tirkiye’de siyasi uzlagma kiiltiiriiniin seviyesi

Styasi uzlagsma kiiltiiriintin zayif olmasina yol acan faktorler

Milli Goriis Hareketi ve Necmettin Erbakan’in siyasi uzlagsma kiltiiri

Milli Goriis koalisyonlarinin siyasi uzlasma agisindan anlamu
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Milli Goriisg’in uzlagma tutumunda etkili olan faktorler

Siyasi Uzlasma Kiiltiirii-Demokrasi iliskisi

Aragtirma kapsaminda goriigiilen katilimeilarin siyasi uzlagmayi olumlu
bir deger olarak gordiikleri ve demokrasi igin 6nemini kabul ettikleri tespit
edilmigtir. Katilimcilarin ¢ogunlugu (A. Sener, B. Aring, M. Kamalak ve R.
Kutan) siyasi uzlagma ile demokrasi arasinda gii¢lii bir iliski bulunduguna
dair degerlendirmeler yapmus, demokratik rejimler i¢in bu olgunun 6nemi-
ne isaret eden aciklamalarda bulunmuglardir.

A. Sener, anayasalar ile siyasi uzlagma arasindaki iligkiyi vurgulamus, ana-
yasalarin uzlagma metinleri olduklarini ve ¢ogunluk¢u degil, cogulcu an-
layisa dayanmalart gerektigini belirtmistir. Siyasi uzlagmayr demokrasinin
“altyapist ve temeli” olarak degerlendiren B. Arin¢ uzlagsmada, taraflarin,
taleplerinden kargilikli taviz verecekleri bir siirecin dogal olarak yaganacagi-
n1 ve boylece bir orta yol bulunabilecegine olan inancini ifade etmistir. M.
Kamalak, demokrasi ile uzlagma kiltiirii arasindaki iligkinin “kaginilmaz”
oldugunu ifade ederken, Tiirkiye demokrasisini kesintiye ugratan askeri
darbeleri de bu kiiltiirtin bulunmayigina baglamigtir. R. Kutan da benzer
bir yaklagimla, bir tilkede ger¢ek anlamda demokratik diizenin varligr igin,
degisik grup ve zihniyetler arasinda bir uzlasma kiltiirtiniin bulunmasi ge-
rektigini savunmustur.

Yapilan degerlendirmelerden, katilimcilarin ¢cogunlugunun uzlagsmanin
demokratik siyasetle iligkisine agina olduklari, demokratik diizenlerin temel
kurum ve kurallarinin uzlagmanin eseri olduguna dair bir farkindalik gos-
terdikleri gozlemlenmistir. Dolayistyla Gutmann ve Thompson’un (2010:
1130) “her taraftan elestiriye maruz kaldigini1” vurguladiklar1 uzlagma tutu-
munun Milli Goriig tarafindan “sahiplenilen” bir olgu oldugunun séylen-
mesi miimkiindiir. Bu durum yine Weinstock’un (2017: 636) statiikodan
¢itkmak i¢in “ideal” olandan vazgecebilme anlayisinin Milli Goriis Hareketi
tarafindan benimsenmis oldugunu diistindtiirmektedir.

Katilimcilardan O. Asiltiirk, goriismenin baginda kavramin ¢agristirdig:
olumsuz bazi anlamlardan (taviz, teslimiyet, ilkesizlik vb.) dolay1, Milli G6-
riig’tin bu tiir bir uzlagmay1 benimsemedigini ifade etme ihtiyact duymustur.
Yine Asilttirk’iin demokrasi kavramina bir agiklama getirme ihtiyact duymasi
ve demokrasinin Bati tarafindan ¢ogunlukla istismar edilen bir olgu olarak
degerlendirmesi dikkat ¢ekmistir. Asiltiirk’e gore uzlagma esas olarak Islam
inancinda bulunan bir degerdir.
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“Demokrasi nedir? Batililann uyguladiklart midir, baskalarina soyledik-
leri midir? Baskalarina sdylediklerine gelince...birbirlerine tahammiil etmek
anlasgilir. Ama batinin uyguladigr demokrasi, menfaati oldugu zaman her yeri
yakar, yikar; iste Irak’ns mahvettiler, Afganistant mahvettiler, diger iilkelerin
hepsini mahvettiler. Bunlan demokrasi getirecediz diye yapiyorlar. [...] “Uz-
lasma kiiltiirli bizim inancimizda olan bir seydir” (0. Asiltiirk)

Tiirkiye’de Siyasi Uzlasma Kiiltiiriiniin Seviyesi

Katilimcilarin hepsi Tiirkiye’de siyasi uzlagma kiiltiiriiniin yetersiz oldu-
gu gortisiinde birlesmiglerdir. Bu durum, uzlagsma kiiltiiriiniin gerek top-
lumda gerekse siyasette zayif oldugunu kabul eden ve giris kisminda 6zet-
le ifade edilen akademik degerlendirmeleri teyit etmektedir. Diger taraftan
katilimcilarin Tirkiye’yi bu perspektiften degerlendirirken siklikla erken
Cumbhuriyet donemine atifta bulunduklar1 ve bu dénemin otoriter uygu-
lamalarindan 6rnekler verdikleri gézlemlenmistir. Bu tutumu, Cumhuri-
yet donemi jakoben sekiilerlesme siireclerinin (Karatepe, 2011: 27; Esmer,
2006: 225; Bostanci, 1996: 60) muhafazakar siyasette yarattigl travmayla ve
etkisinin uzun siire devam etmesiyle agiklamak miimkiindiir. Dénemin ola-
ganiistii kogullarinin da etkisiyle toplumsal yap1 ve taleplerin biiyiik dlciide
g0z ard1 edilmesi ve muhafazakir/dindar kesimin iktidar sahasindan hatta
toplumsal alandan diglanmasinin, uzlagsmazligin carpici bir 6rnegi olarak
giindeme getirildigi tespit edilmistir.

Bu tema etrafindaki degerlendirmelerde katilimcilarin tek parti done-
mine siklikta atifta bulunduklar1 ve bu muhalefetsiz dénemin ¢esitli siyasi
boyutlarini giindeme getirdikleri gozlemlenmistir. Ornegin B. Aring “tek
parti diktatoryas1”nin 1946’ya kadar devam ettigini hatirlatmis, bu dénemde
mevcut iktidarin kendi kurdurdugu gostermelik muhalefet partilerine dahi
tahammiil gostermedigine deginmis, muhalefetin hicbir sekline izin veril-
medigini vurgulamugtir. F. Erbas, ayni1 dénemin baginda Istiklal Mahkeme-
lerinin kuruldugunu ve bunlar aracihigiyla biyiik bir kiyim gergeklestiril-
digini, bu mahkemelerin “dogru diiriist” yargilama yapmadigini, Atatiirk’e
suikast iddiasiyla bir¢ok insanin daragaclarina gonderildigini ileri stirmiistiir:

“Cumhuriyet déneminin kurulus boliimiinde Istiklal mahkemeleriyle basla-
yan biiyiik bir kiyim var. Bu mahkeme baskanlarinin higbirisi dogru diiriist yar-
gilama yapmadan sey yapmislar. Bircok tarihci de der ki 6nce asmislar, sonra
vargilamislar yani. Bu ilk donem cok kot bir karne var.”

R. Kutan da tek parti dénemine atifta bulunurken, farkli zihniyetlerin
is basma gelemedigini hatirlatmigtir. Alternatif olarak kurdurulan Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkast ve Serbest Cumhuriyet Firkasinin bagindaki
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liderlerin Mustafa Kemal’in Istiklal Savagi'ndaki en yakin arkadaslar1 olma-
sina ragmen, bunlarla dahi uzlagma saglanamadigini ifade etmistir. Ayni se-
kilde T. Karamollaoglu, Tiirkiye nin siyasi uzlasma karnesinin pek iyi olma-
digini soyledikten sonra 6ncelikle tek parti rejiminin etkisine isaret etmistir:
“Pek de iyi degildir, demem lazim. Biz genelde ge¢miste, hep tek parti ik-
tidarlanyla yonetildik. Yani, 1938’e kadar ve ondan sonra da 50’ye kadar, bizi
hep tek parti anlayis1 yonetti.”

Ancak, Abdiillatif Sener, ayn1 tek partinin ¢ok partili siyasi hayata 6ncti-
likk etmis olmasina 6zellikle dikkat ¢cekmis ve bunu siyasi uzlagsma agisindan
“olumlu bir gelisme” olarak nitelendirmistir. Sener’e gore tilkeye tek bagina
hakim bir partinin, kendi eliyle yetkilerini sinirlandirmasi ve olusan yeni
partilerden birine, se¢imi kazandig1 zaman iktidar: devretmesi, siyasi uzlag-
ma agisindan hi¢bir dénemde goriilmeyecek bir durumdur.

Tek parti déoneminin yarattigl reaksiyonun bir iirinii niteligindeki De-
mokrat Parti (DP) déneminin uzlasma baglamindaki degerlendirmesinde
katilimcilar arasinda bir goriis birliginin bulunmadig goriilmiistiir. Bu do-
nemi uzlasma bakimindan olumlu degerlendirenler oldugu gibi DP yoneti-
minin, Tirkiye’deki merkeziyetci ve gili¢ odakli gelenegin etkisinde kaldig
seklinde yorumlayanlar da olmustur. Ornegin A. Sener, iktidara gelen De-
mokrat Partinin CHP’yi bastirmaya calistigini ileri siirmiistiir. Benzer se-
kilde T. Karamollaoglu, tek parti doneminin yarattig1 tepkiden zit yénde ve
kendini sagc1 veya kapitalist olarak tanimlayan bir anlayisin geldigini ve yeni
iktidarin CHP zihniyetinin hicbir talebine itibar etmedigini belirtmistir.

Ardindan gelen Adalet Partisi doneminin uzlasma konusundaki degeri
hakkinda da katilmcilarin farkli goriislerde oldugu gortilmiistiir. Katilim-
cilar, miiteakip dénemler igin ¢ogunlukla “uzlagmazlik”, “kutuplagma”,
“gatisma” vurgusunu 6ne ¢ikarmiglardir. Yine bu dénemler i¢in askeri dar-
belere, ordunun etkisine ve hiikiimet krizlerine dikkat cekilmistir. Yalniz
bir katilimci (A. Sener) ¢ok partili hayata gecisin benimsenmesi ile birlikte
1960-2000 arasindaki koalisyon hiikiimetlerine atifla zaman zaman uzlagma
doénemlerinin bulundugunu belirtmistir.

Bu yorumlar, katilimeilarin, Ttirkiye'nin siyasi tarihini bityiik 6l¢iide bir
uzlagsmadan uzak, giig iliskilerine dayali, gatisma atmosferinin hikim oldugu
bir panorama gibi gérdiiklerini gostermistir. Ornegin F. Erbag, M. Kamalak
ve T. Karamollaoglu 6zellikle ordunun siyasetle iligkisini giindeme getir-
mis, yasanan askeri darbelere deginmis, 200011 yillara kadar hissedilen bu
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miidahalelerin tilkeye biiyiik zararlar verdigini dile getirmislerdir. B. Aring’in
konuyla ilgili degerlendirmesi séz konusu yaklagimin 6zeti mahiyetindedir:

Zayif buluyorum [...] yasanan olaylar, meydana gelen askeri darbeler ol-
sun, muhtiralar olsun, siyasi krizler olsun, [...]60 Darbesi var. 60 Darbesi de
zaten uzlasmazligin bir sonucu [...] 80’de gene darbe oluyor. Cumhurbaskan-
11 seciminde uzlasamiyorlar, Meclis Baskam seciminde uzlasamiyorlar, [...]
Yani total olarak bir yiiz yilik doneme baktigimiz zaman siyasette, siyasi parti-
ler arasinda iktidar muhalefet arasinda farkl diisiincelerin bir araya gelip telif
edilme konusunda ¢ok az iyi 6rnek var. Dolayisiyla benim on {izerinden notum
dorttiir. Bes bile degildir.

Siyasi Uzlagma Kiiltiiriiniin Zayif Olmasina Yol A¢an Faktérler

Bu konuda sorulan soruda muhtemel faktorler [tarihsel sebepler (cum-
huriyet, laiklik, Islami gelenek), sosyolojik sebepler (etnik, mezhepsel, kiil-
tiirel, aile yapisi, egitim) ideolojik sebepler (sag, sol), kisisel sebepler (lider-
lerin tutumu, kigisel motivasyonlar)] katilimecilarin dikkatine sunulmus ve
bunlarin etkileri konusundaki goriigler alinmigtir. Bu olgularin olasi faktor-
ler olarak sunulmasinda literatiirdeki yaygin degerlendirmeler dikkate alin-
mustir. Zira Tirkiye’'nin ana boliinme ¢izgilerinin merkez-gevre, sag-sol,
sekiiler-Islamci, Alevi-Siinni ve Tiirk-Kiirt gibi kutuplarinin arasindan geg-
tigi bir¢ok siyaset bilimci tarafindan kabul gérmektedir (Kalaycioglu, 2016:
31; Kirig, 2010: 239; Unal, 2013: 47; Karpat 2010: 80). Kattimcilarm bu
faktorlerden hangilerini 6ne ¢ikardiginin, siyasi uzlagmanin saglanmasi i¢in
hangi ¢6ziim yoluna inandiklarini ortaya koyma bakimindan anlamli olacag:
varsayilmigtir.

Katilimeilar siyasi uzlagma kiltiiriiniin olusmamasinda bunlarin hep-
sinin belli 6lgtilerde etkisi oldugunu ifade etmislerdir. Bu konuda “sosyal
olaylarin birden ¢ok faktor tarafindan belirlendigi” hatirlatmasini yapanlar
olmugtur. Bu durum katilimecilarin sosyal ve siyasi olaylarin karmagikligi ve
¢ok boyutlulugu konusundaki farkindaligi ortaya koyma bakimindan dikkat
cekicidir. Bununla birlikte, sunulan degiskenler degerlendirilirken, 6ncelik-
le siyasi parti yonetimlerinin ve liderlerinin roliine 6zel bir vurgu yapildig
gozlemlenmistir. Diger bir deyisle, katilimcilarin hemen hepsi siyasi uzlag-
ma eksikliginin en 6nemli sebebini siyasi liderlerinin tutumlarina baglayan
bir nedensellik iligkisi ortaya koymustur. Ornegin A. Sener’e gore, siyaset-
cilerin ayrismaya dayali bir yol izlemeleri; diger partileri ve kendilerine oy
vermeyen se¢menleri Gtekilestiren bir siyasi tislup benimsemeleri, boylece
kendi ellerindeki se¢men tabanini pekistirmeye ¢aligmalari toplumdaki uz-
lasma kdltiirtiniin ortadan kaldirmaktadir. Benzer sekilde B. Aring, siyasi
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uzlagma kiiltiiriinde siyasetin ¢ok belirleyici oldugunu; insanlarin liderlerin
izinden gittiklerini; bagbakanlarin, cumhurbagkanlarinin ve parti liderleri-
nin, kendilerini izleyen insanlari siirtiklediklerini ifade etmigtir. M. Kamalak
da ayni1 dogrultuda bir yorumla, “Cemaat imama uyar” deyisini hatirlattiktan
sonra se¢menlerin kendi liderlerine uydugunu, ¢atismaci ve saldirgan bir dil
ve tisluba sahip siyasi liderlerin, parti tabanlarini da ayn1 yénde etkiledigini
soylemigtir. Milli Goriig’i, Hareket’in baglangi¢ yillarindan itibaren temsil
eden O. Asiltiirk ve R. Kutan da siyasi uzlagma kiltiiriiniin gelismesinde
siyasi hareketlerin “yonetimlerine” 6zel bir 6nem atfetmiglerdir:

“Idareciler birinci derecede sorumludur. [...] sorumlu niye oluyor, bu
diizenlemeyi yapacak olan idareci, bu kuralan koyacak idareci, partilerin
basindaki insanlar, bunlar birbirine diisman olursa, toplumda hangi partinin
insaniysa, kendisinin genel baskanina hakaret eden, en agir seyleri sdyleyen
partililere diisman oluyor.” (0. Asiltiirk)

“Liderlerin 6nemli bir kism1, ne olursa olsun ben iktidarda kalacagim. [...]
Malum, bu uzlasmada bir numarali sorumlu olan grup iktidar gruplandir.” (R.
Kutan)

Bu yaklasgimin, Ttirkiye’deki siyaset ve yonetimde “lider odaklilik” ge-
leneginin egemen olmasiyla (Heper, 2011) iligkilendirilmesi miimkiindiir.
Siyasetin biiyiik 6l¢iide lider merkezli dizayn edildigi toplumlarda siyasi uz-
lagma i¢in temel belirleyicinin siyasi liderlerin tutumu oldugunun disiiniil-
mesi siirpriz bir yaklagim sayilmasa gerektir.

Cumbhuriyetin bagindan itibaren siyasi rejimin merkezi degerlerinden biri
olarak benimsenen laiklik ilkesinin Tiirkiye’deki uygulanma sekli, katilimei-
larin 6ne ¢ikardiklari ikinci 6nemli sorun olmustur. Yapilan degerlendirme-
lerde, Osmanli mirasi tizerine kurulan Cumhuriyet’in, toplumun biinyesine
sinmis Islami degerleri yok saydigs, laiklik ilkesini toplumun inancini baski
altina almak amaciyla kullandig: ifade edilmistir. Bu uygulamalarin toplu-
mun ortak degeri olan manevi degerleri tahrip ettigi i¢in toplumda kutuplas-
malarin oldugu ileri siiriilmiistiir. Islami referanslara sahip olan Milli Goriig
Hareketi, siyasi miicadelesi boyunca laiklik ilkesinin uygulanma seklinin
baskist altinda kaldigr i¢in (Aring ve Sahin, 2019: 134; Tuncel, 2018: 137;
Yildirim, 2012) toplumsal kutuplasmanin énemli bir ayag: olarak bu mad-
denin giindeme getirilmesi siirpriz sayilmamalidir.

Bu cercevede F. Erbags Cumhuriyet doneminde bir darbe yapildigini ve ilk
sorunun laiklik-Islami gelenek arasinda oldugunu vurgulamig, M. Kamalak,
Tiirkiye’de Islami diisiince ile laiklik anlayis1 arasinda bir ¢atigmanin uzun
yillar boyunca devam ettigine isaret etmis, O. Asiltiirk, 1924 Anayasasinda
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devletin dininin Islam oldugunu beyan eden hiikmiin Lozan’da verilen
sozler sonucu kaldirildigini ileri siirmiistiir. R. Kutan ise laikligi, basindan
itibaren Miisliimanlarin saf dig1 birakilmasi i¢in kullanilan bir arag olarak
degerlendirmistir.

Milli Goriis Hareketi ve Necmettin Erbakan’in Siyasi Uzlasma

Kiiltiri

Katilimcilarin tamamu, siyasi uzlagsma kiltiirt bakimindan, Milli Go-
rig’in Turkiye ortalamasmin {izerinde oldugu fikrinde birlesmiglerdir.
Katilimcilar Milli Goriig’tin “6zel” bir yere sahip oldugundan, en toleransl
siyasi hareket oldugundan, siyaset tarihine aligitlmigin disinda bir iislup ge-
tirdiginden “giivenle” bahsetmislerdir. Ornegin F. Erbas, Tiirk siyasi haya-
tinda en toleransh partilerin Milli Goriig partileri olduguna dair kanaatini
ortaya koyarken, B. Aring bu Hareket’in yiizyillik siyasi periyot igerisinde
miistesna bir konumda bulundugunu savunmus, T. Karamollaoglu Milli
Goriig’'tin ortaya ¢ikiginin siyaset tarthimize farkl bir iislup getirdigini ileri
stirmistiir. Diger katilimcilar da Milli Goriis’tin siyasi uzlagsma konusunda
diger siyasi aktorlere gore agik ara 6nde olduguna iliskin inanglari farkl
bi¢imlerde ifade etmiglerdir:

“Milli Goriis ve Erbakan bu anlamda Tiirkiye ortalamasinin {stiinde yani.
Zaten onu gikarirsak yok ki yani. Milli Goriisii ¢ikar Tiirkiye de koalisyon kiiltiirl
yok. Yok denecek kadar az [...] Ama uzlasi kiiltiiriini, 6zellikle siyasi anlamda
gelistirmek isteyen, bunu hararetle savunan tek goriis, diyebiliriz ki Milli Go-
riis’tlir.” (M. Kamalak)

Siyasi uzlagma kiiltiirti bakimindan Milli Goriig’tin farkt ortaya konur-
ken, bu farkin daha ¢ok lider tizerinden tanimlandig1 ve Hareket’in liderle
neredeyse es anlamli kullanildigr gozlemlenmigtir. Siyasi Hareket’le lider
arasindaki bu 6zdeslik, yukarida da belirtildigi tizere, liderligin parti poli-
tikalarinda ve tilkenin genel siyasetinde isgal ettigi konumla izah edilebilir.
Bu 6zdeslik, Milli Goriis ile Erbakan arasinda oldukga giigliidiir. Zira Er-
bakan’in Hareket iizerinde belirleyici bir role sahip oldugu ve karizmatik
liderlik vastini tasidigi bilinmektedir (Baykan, 2018; Tugal, 2009; Waldman
ve Caligkan, 2017). Ustelik Erbakan’in siyasi yasaklarla siyaset sahnesinden
uzak tutuldugu dénemlerde ve kendi kurdugu partilerin disinda tutuldugu
donemlerde bile partilerin temel politikalarina yon verdigi hatirlanirsa, Milli
Goriig’tin ortaya koydugu uzlagma tutumunun dogrudan Erbakan’in siyasi
tercihlerinin yansimasi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Katilimcilarin Milli Gortis-N. Erbakan 6zdegligi anlamina gelecek bir tis-
lupla Milli Gériis’tin siyasi uzlagma tutumunu Erbakan’in bir¢ok sdylem ve
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pratigi izerinden tanimladigr gozlemlenmistir. Bu baglamda Erbakan’in si-
yasi miicadele panoramasini zihninde canlandiran katihmeilar gesitli 6rnek-
lerle Erbakan’in uzlagmaci kisiligine dair agiklamalar yapmuiglardir. Ornegin
A. Sener’e gore “Erbakan Hoca'nin goziinde uzlagilamayacak parti yoktu.”
Erbakan siyasi rekabeti benimsemis, siyasi kurumlarin kendi sorumluluk
ve gorevleri gergevesinde farkli yollar izlemesini kabul etmisti. Ancak tilke
menfaatleri s6z konusu oldugu zaman kurumlarin bir araya gelmesi gerek-
tigine, grup menfaatlerini arka plana atmasi gerektigine inaniyordu. Sener’e
gore “Hoca’nin kavramlari arasinda ¢atigma yoktu”. B. Aring da, kendisinin
otuz yildan fazla bir zaman zarfinda Erbakan’in yaninda bulundugunu ha-
tirlattiktan sonra Erbakan’in uzlagmayi ¢cok 6nemsedigini, uzlasma ve koa-
lisyon kiiltiirti hususunda bir numara oldugunu dile getirmistir. Oteki kati-
limcilar da Erbakan’in Tiirkiye’de siyasi uzlasma konusunda 6rnek bir lider
konumunda oldugunu savunan goriiglerini paylagmiglardir:
Bir numara Erbakan Hocadir. [...] Milli Goris, yiizyillik periyot igerisindeki
siyaset hayatimizda miistesna bir yere sahip. O da liderinden dolay1... (B. Anng)

“Cumhuriyet’in ilk kurulus yillanndan, su andaki iktidar da dahil, o donemde
gelen liderler arasinda uzlasma kiiltiirinii gercek anlamda benimseyen ve uygula-
van Tiirk siyasi hareketinde tek lider olarak gorliyorum ben Erbakan.” (R. Kutan)

Milli Goriig’iin uzlagma kiiltiiriine daha ¢ok sahip olduguna dair yargiin
dayanaklar1 olarak ortaya konan argiimanlarda belli 6gelerin 6ne ¢iktigr goz-
lemlenmigtir. CHP-MSP Koalisyonu, 1970’li yillarindaki siyasi siddetten
uzak kalma hassasiyeti, 28 Subat Siireci ve Erbakan’in kisisel tislubu bunlar
arasinda yer almustir.

Bu 6gelerin baginda 1974 yilinda kurulan CHP-MSP koalisyonu gel-
mektedir. Bu koalisyonun uzlagma agisindan 6nemi, Cumhuriyetin basin-
dan itibaren tilkenin ana kutuplagsma ekseni olarak bilinen baticilik gelene-
ginin temsilcisi parti ile Islamcilik geleneginin temsilcisi partinin ortaklik
kurmus olmasindan ileri gelmektedir. Dénemin kogullar1 altinda boyle bir
uzlagma cok radikal ve cesur bir siyasi girisimdir ve bu nedenle iki tarafin
siyasi hafizasinda 6zel bir konum elde etmistir. Katilimcilarin bu koalisyo-
na iligkin degerlendirmeleri, ona atfedilen 6nemi agikga ortaya koymustur.
Ornegin F. Erbag, CHP’nin tamamen zit bir parti olmasina ragmen, mem-
leket meselesi ugruna Erbakan’in bu uzlagsmaya razi oldugunu belirtmistir.
M. Kamalak, bu koalisyon ile “Erbakan Hoca’nin en imkinsizi basardigi-
n1” ¢iinkii o dénemde sol ile koalisyonun komiinistlerle igbirligi olarak
anlagildigini séylemistir. O. Asiltiirk, ayn1 dénemde Demirel ile Ecevit'in
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taraftarlarinin birbirine diigmanca davrandigini ve buna ragmen Ecevit'le
ortaklik yaptiklarini ifade etmigtir. T. Karamollaoglu ise ayn1 hiikiimeti bir
“demokratik ihtilal” olarak tanimlamigtir.
“1973 secimlerinden sonra CHP ile koalisyon kurmas [...]Bu ayla giinesin bir
araya gelmesi gibidir. Birilerine gdre hi¢ miimkiin olmayacak bir sey...” (B. Anng)
Milli Goriig’tin uzlagsmact tutumuna dair 6ne ¢ikarilan 6rneklerden bir
digeri 1970’11 yillarda yasanan ideolojik kamplagsma déneminde MSP yone-
timinin benimsedigi tavir olmustur. Katilimcilar bu on yilin 6zellikle ikinci
yarisinda gittik¢e tirmanan ideolojik kutuplagmayi ve tilkeyi bir i¢ savas or-
tamuna siiriikleyen siyasi siddet olaylarini hatirlatmig, bu dénem i¢inde Er-
bakan’in ve diger parti yoneticilerinin kendi tabanini bu gatisma ortamindan
nasil uzak tuttuklarmi anlatmiglardir. Ornegin A. Sener, 6grencilik yillarma
denk gelen dénemde sag sol ayriminin derin bir sekilde yasandigini hatirlat-
muis, Erbakan’in ise kendi kitlesine bu kutuplagma ve ¢atisma ortaminda yer
almamasi hususunda kesin talimatlar verdigini ifade etmistir.

“Biitiin genclik teskilatlarinda vurdu kirdi seyi var. Milli Goriis teskilatla-
nnda baslangicindan bitinceye kadar bir tek gencini catismaya sokmamistir
[...] 0guzhan bey o zaman igisleri bakaniyd. Biitiin teskilatlara sey gonderdi.
Hic kimse eline tirnak cakis1 bile almayacak. Yasak. Elinde olanda kaybetsin
onlan...” (F. Erbas)

“0 zaman Demirel’le Ecevit birbirine diismand1, hatta birbirlerinin cami-
lerine gitmezler, birbirlerinin diikkanina gitmezlerdi. Birbirlerine z1t olarak
oyle aynlmistr. [...] alisveris yaptiklan diikkanlar ayirmislardir. Bu CHP’li bu
AP’li... Kahveleri ayirmislardi, biz bunlan yasadik.” 0. Asiltiirk

Necmettin Erbakan’in siyasi iislubu, katilimcilarin 6ne ¢ikardigi bir diger
husus olarak dikkat ¢ekmistir. Katilimcilar, Erbakan’in konugmalarindaki
nezakete, elestirilerindeki yapict tisluba ve gerilim zamanlarindaki soguk-
kanlihgina dikkat ¢ekmiglerdir. Uzlagmada psikolojik faktoriin 6nemini ha-
tirlatarak, Erbakan’in muhatabina yonelik yaklagiminin, iletisimin 6nitindeki
engelleri kaldirmada etkili oldugunu belirtmislerdir.

Milli Gériis Koalisyonlarinin Siyasi Uzlasma Agisindan Anlami

Koalisyonlar, parlamenter hiikiimet sistemine sahip demokratik tilkeler-
de siklikla giindeme gelen olgulardir. Koalisyonlar Lijphart'in (2012: 32) ta-
nimlamast ile “uzlagmaci demokrasiler”in 6nemli bir 6gesidir ¢iinkii tilkenin
tarkli toplumsal taleplerinin uzlasmasina imkén tanryan bir nitelik tagirlar.

Milli Goriis 1970’11 yillarda g, 1990l yillarda bir olmak tizere toplam
dort koalisyon hiikiimetinde yer almigtir. Bu koalisyon hiikiimetlerinin
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kurulus ve igleyis stiregleri incelendiginde Milli Goriig’ti temsil eden parti-
lerin uzlagmaci bir tutum ortaya koyduklar1 goriilmektedir. 1970’11 yillarda
kurulan ti¢ koalisyonda MSP’nin ve 1990’larda kurulan koalisyonda RP’nin
kullandig1 séylem ve ortaya koydugu pratikler Milli Gortig’tin iktidar orta-
g1 olma konusundaki istekliligini yansitmugtir. Koalisyonun hangi partiler-
le kurulacagi konusunda Milli Goriig’tin 6ncelikleri olsa da higbir partinin
“uzlagilamaz” sayilmamasi kritik bir tutumdur.

“Hep yapici ve bir hiikiimetin ortaya ¢tkmasini isteyen, cabalayan bir tutum
icerisindeydi.[...] Bu 6zelligi sebebiyle, biitiin partilerle koalisyon igin arayis
icerisine girdi. Su partiyle koalisyon yapabiliriz, 6biirliyle yapamayiz diye bi-
rilerine daha mesafeli dedildi. Hicbir secenedi dislamiyordu. Esit mesafedeydi
yani.” (A. Sener)

Siyasi uzlagma tutumunun belirlenmesinde 6nemli ipuglari tastyan koa-
lisyonlarla ilgili olarak Milli Goriig tecriibesinin 6grenilmesi amaglanmig ve
bu dogrultuda katilimecilarin Milli Goriis koalisyonlar: hakkindaki diistince-
leri sorulmustur.

Katilimcilara gore Milli Goriig koalisyonlart ve bu koalisyonlarin ku-
rulmasi agamasinda Hareket’in tistlendigi rol agik bir sekilde uzlagsmaci bir
kiiltiirin yansimasi niteligindedir. Katilimcilar 1974’teki CHP-MSP Koa-
lisyonu, 1975’te kurulan 1. Milliyet¢i Cephe Koalisyonu, 1977°de kurulan
I1. Milliyetgi Cephe Koalisyonu ve 1996’da kurulan RP-DYP Koalisyonuna
gondermeler yaparak Milli Gortigiin ve liderinin uzlagmaci tutumuna 6r-
nekler vermistir. Ancak yukarida da isaret edildigi {izere, bunlarin i¢inde en
cok ilk koalisyon olan CHP-MSP Koalisyonuna vurgu yapilmugtir. Katilim-
cilarin tigti (Sener, Aring, Kutan) Ecevit’in bu koalisyon déneminde dindar
kesime yonelik onyargilart kastettigi “tarihi yanilg1” ifadesine atifta bulun-
muglardir. Bu ibareye yapilan 6zel vurgu, Hareket’in uzlagma konusunda al-
dig1 mesafeye verdigi nemi ve Cumhuriyet’in ilk biiyiik partisinin liderinin
agzindan ifade edilen mesruiyete verdigi degeri yansitmaktadir.

“Biilent Ecevitin tabani agisindan da MSP ile koalisyon kurmak ¢ok zor bir
isti. O zoru basardi. Erbakan da kendi tabanini ikna etmistir. Hatta hiikiimet
programinda bir climle vards, tarihi yamlgi diye...” (A. Sener)

“Ve biz 10-11 aylik bir koalisyon kurduk CHPile. Ve o CHP’ye Ecevit'e “ Biz
tarihi bir yamlgi icindeymisiz” soziinii sdyletti Hoca.” (B. Arning)

Siyasi uzlasma baglaminda koalisyonlar degerlendirilirken Birinci ve
Ikinci Milliyetci Cephe koalisyonlarinin ¢ok vurgulanmadigi gézlemlen-
mistir. Bu durumu, muhafazakir/dindar bir partinin sag partilerle koalis-
yon kurmasinin uzlagma kiiltiirti agisindan ¢ok dikkat ¢ekici olmamasi ile
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iligkilendirmek miimkiindiir. Zira siyasi yelpazede Milli Goriis’tin sag par-
tilere daha yakin oldugu, 6zellikle tabani nezdinde bdyle bir alginin giicli
oldugu bilinmektedir.

RP-DYP Koalisyonu da katilimecilarin uzlagma agisindan tizerinde ¢ok
durdugu bir hiikiimet olmustur. Aslinda yukaridaki degerlendirme cerge-
vesinde bu koalisyonun da beklenmeyen bir uzlagma olmadigini séylemek
de miimkindiir. Ancak 1990’larda RP’nin dindar/muhafazakir oylarin
biiyiik kismini kendinde toplayan RP, MSP’den farkli konumda idi. Di-
ger taraftan DYP liderinin koalisyon 6ncesinde laiklik baglaminda RP’ye
yonelttigi su¢lamalar uzlasma zeminini yipratmisti. Dolayisiyla RP-DYP
Koalisyonu dogal veya siradan bir uzlagma olarak nitelendirilemeyecek bir
ozellik tagimaktadir.

RP-DYP Koalisyonunun daha 6nemli 6zelligi, RP’nin koalisyonun bi-
rinci ortagi olarak iktidara gelmesine Silahli Kuvvetlerin gosterdigi tavirla
iligkilidir. Milli Goriig’tin iktidara gelmesi, onu laik cumhuriyet igin tehdit
olarak goren askeri biirokrasi tarafindan engellenmeye ¢alisilmistir. Dolay1-
styla Milli Goriig’iin bu stiregteki uzlagma gabasi siyasi partilerle oldugu ka-
dar Silahli Kuvvetlerle de ilgilidir. Ancak bu ¢aba ¢ok uzun siire sonug ver-
memis ve bu koalisyon hiikiimeti gérevden ayrilmak zorunda birakilmistir.

Bu tarihsel verilere paralel olarak katilimcilar, Milli Goriis’tin son koalis-
yonu olan RP-DYP Koalisyonuna deginirken, agirlikli olarak askeri biirok-
rasinin olumsuz tutumundan, diger partilerin bu tutumun etkisiyle RP’den
uzak durdugundan, Erbakan’in bu dénemde yogun bir uzlagsma ¢abasina
girdiginden, DYP’nin sartlarin zorlamasiyla koalisyona razi oldugundan
bahsetmiglerdir.

Bu baglamda 1996’da kurulan RP-DYP Koalisyon hiikiimetinde Maliye
Bakani olarak gorev yapan A. Sener, bu hitkiimetin kurulus ¢alismalarinda
Genel Bagkan’in yaninda bulundugunu ve goriismelere katildigini, koalis-
yon goriismelerinde Erbakan’in ¢ok ciddi bir uzlagma ¢abasi gosterdigini,
koalisyon kurmak igin tiim partilere a¢ik bir tutum sergiledigini anlatmigtir.
Sener, Erbakan’in siyasi partilerin yani sira RP’ye karsi tavir alan askeriye ile
iligkileri yumusgatmak igin de ¢ok caba sarf ettigini vurgulamistir. Milli Go-
riig’tin son koalisyonuna deginen B. Aring da DYP ile koalisyonun “mecbu-
ren” kuruldugunu, RP’nin biitiin uzlagsma g¢abalarina ragmen TSK’nin ba-
sindaki komutanlarin 6nyargilarimi terk etmediklerini ve Erbakan’a karsi cok
kot davraniglarda bulunduklaring, biitiin bu stireglerde Erbakan’in ortaya
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koydugu pratiklerin ve konugmalarinin onun uzlasma konusundaki biyitk
gayretini gosterdigini izah etmigtir.

Milli Goriig’in son partisi Saadet Partisi'nin (SP) 2011’den sonra Ge-
nel Bagkanligr'ni iistlenen M. Kamalak ve 2016’da bu goérevi devralan T.
Karamollaoglu, Hareket’in son koalisyonunda yasanan zorluklara, Milli
Goriig’tin uzlagmact tavrina ve diger partilerin uzlagmayi zorlagtiran yakla-
stmlarina gondermelerde bulunmuglardir. Bu meyanda M. Kamalak diger
partilerin bir uzlagma niyetlerinin bulunmadigini, Tansu Ciller'in uzlag-
maya razi olmasmin bir mecburiyetten kaynaklandigini, aleyhinde verilen
meclis sorusturma 6nergelerinin kabuliiyle Yiice Divan’a gitme olasiliginin
Ciller’i ortakliga raz1 ettigini ifade etmistir.

Milli Gériis’iin Uzlasma Tutumunda Etkili Olan Faktérler

Milli Goriis’tin uzlagmaci tutumunun tespiti kadar, bu tutumu meydana
getiren faktdrlerin neler oldugunun ortaya ¢ikarilmas: da 6nem tagimakta-
dir. Zira bu faktorlerin Hareket’in siyaset felsefesine ickin 6zellikler mi ol-
dugu yoksa kosullarin dayatmasiyla mu ilgili oldugu sorusuna bagli olarak
uzlagma tutumunun derinligi ve kaliciliginin degerlendirilmesi miimkiin
olabilecektir. Rostboll, (2017: 624) uzlagmalarin, sartlarin zorlamasi nede-
niyle yapilanlar1 (pragmatic compromise) ile salt uzlagmanin erdemine bina-
en yapilanlar1 (intrinsic compromise) arasinda ayrim yapar. Benzer sekilde
Bellamy (2012: 8-9) sig uzlagsma (shallow compromise) ile derin uzlagsma
(deep compromise) seklinde bir tasnif yapmustir. Her iki tasnife gore birinci
grup uzlagsmalarin 6zelligi gegici bir hedefle sinirli olmalar, tek yanli menfa-
at hesaplarma dayali olmalar1 ve kaliciliklarinin diigiik olmasidir. Buna kar-
silik, ikinci gruptakiler yani derin uzlagmalar, yalnizca sartlarin dayatmasiyla
ve optimal ¢itkar mantigiyla yapilmaz; bunun yerine ahlaki boyutlar: vardir,
kargilikli sayg1 anlayigina dayanir ve kargi tarafin da gikarlarinin kargilanmasi
diigtincesinden beslenir.

Bu ¢ercevede Milli Goriis’tin uzlagmaci tutumunu vurgulayan katilim-
cilara bu tutumun arkasindaki faktorlerin ne olabilecegi sorulmustur. Soru-
nun derinlikli degerlendirilmesi igin akla gelebilecek faktorler hatirlatilmig
ve bunlarin her birinin Hareket’in tutumu tizerindeki etkisinin olup ola-
mayacagl varsa ne 6lgtide oldugu ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmigtir. Bu gerge-
vede siralanan “dini/tasavvufi anlayis”, “idealist/miispet anlayis”, “stratejik/
pragmatik yaklasim” ve “lider faktorii” i¢in katilimcilarin degerlendirmeleri

tespit edilmistir. Sayilan faktorlerden tigtinciisti, stratejik/pragmatik anlayis,
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yukaridaki tasnife gore sig/pragmatik uzlagmaya isaret ederken, digerleri
daha cok ickin/derin uzlagmaya yakin durmaktadir.

Katilimcilarin verdikleri cevaplar, Milli Goriig’iin uzlagma kiiltiirtiniin
ickin/derin uzlagma anlayigina yakin oldugu degerlendirmesini yapmaya
uygun goriinmektedir. Zira ¢cogu katilimei bu faktorlerin higbirini tiimiyle
diglamamakla birlikte dini/tasavvufi inanci asli unsur gibi degerlendirmis-
lerdir. (Aring, Kamalak, Asiltiirk, Kutan, Karamollaoglu). Inang vurgusu
yapilirken, tasavvuf etkisi kismen kabul edilmistir. Ornegin B. Aring bir si-
yasetginin sayilan etkenlerin hepsini dikkate alacagini ifade ettikten sonra
Hareket’in bu tutumunda inan¢ kaynaginin ¢ok énemli oldugunu vurgula-
mugtir. F. Erbas, Milli Goriig’te var olan uzlagsma kiiltiiriniin, “inancindan
gelen bir sey” olduguna dair kanaatini aktarmugtir. Erbag’a gore uzlagmay:
Islam emretmektedir. M. Kamalak ve O. Asiltiirk de Hareket’in uzlagma
kiiltiirinde en 6nemli faktoriin “inang” oldugunu savunan yaklagimi be-
nimsediklerini su sozlerle ortaya koymuglardir:

“Milli Goriisiin uzlagma sebebi, islam’a dayamr. Tasavvuf degil, Islam
anlayisi. Islam zaten bansci [...] Kur'anin soyleminden kaynaklaniyor.” (M.
Kamalak)

“Bizim inancimz bunu emrediyor. Onlann hepsi teferruat. Peygamberimiz
diyor ki beninsanlarla uyumiginde hareket etmek lizere gorevlendirildim. Pey-
gamber bunu derse, sen ben ne yapacagiz daha? Bizim inancimiz bunu yaptin-
yor. Islam inanc1 bunu emrediyor. Acikca séyliiyorum. Bu uyum halinde olmay
Islam emrediyor.” (0. Asiltiirk)

Uzlagma tutumunda etkili olan faktorler arasinda ikinci derecede iize-
rinde durulan husus “idealist/miispet” anlayis olmustur. Buna gore, Milli
Goriig’tin uzlagma yanlist olmasinda 6zellikle Erbakan’in sahsinda temayiiz
eden “ulusal birlige zarar gelmemesi, kardegler arasinda fitne ¢itkmamast”
seklinde anlamlandirilabilecek bir hassasiyetin varligi etkili olmustur.

A. Sener’e gore Erbakan, daima, ¢atismalarin ve kirilmalarin iilkeye za-
rar verecegi endigesiyle hareket etmistir. Bu nedenle biitiin siyasi hayati
boyunca ortaya ¢ikan problemleri derinlestirmeye degil ortadan kaldirma-
ya caligmustir. Benzer sekilde F. Erbag, Hareket’in bagindaki “milli”ye atifla
Erbakan’in memleket meselesi oldugu zaman iilke zarar gérmesin diye her
tirli fedakarlig yapmaya razi oldugunu, Misliiman kani dékiilmesin diye
ugrastigini ifade etmistir.

Uzlagsmanin s1g ve faydact boyutlarini yoklamak tizere ifade edilen
“stratejik/pragmatik yaklasim” konusunda katilimcilar esas olarak bu un-
surun etkili olmadig yoniinde goriis beyan etmiglerdir. Bu konudaki
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degerlendirmelerde, Erbakan’in pragmatik bir siyasi ¢izgiden ¢ok inangli,
kararli, cesur bir siyasi ¢izgiyi benimsedigine dair yorumlarin agirlikta oldu-
gu gozlemlenmistir. A. Sener, bu husustaki degerlendirmesinde stratejik ve
pragmatik yaklagimi ihtimal dahilinde gérmedigini, Erbakan’nin uzlagmay:
tavizsiz bir sekilde benimsedigini, bu tutumun onun degismeyen ¢izgisi ol-
dugunu savunmustur. Sener’e gore Erbakan’in bu tutumu taktik ve takiye ile
agiklamak miimkin degildir. Ciinkii Erbakan “cok cesurdu”. B. Aring, sa-
yilan faktorler i¢inde stratejik/pragmatik yaklagimin en az etkili olan madde
oldugunu savunurken, F. Erbas takiyenin Siinni Miisliimanlarda pek bulun-
mayan bir 6zellik oldugu tespitini yapmus, ardindan Erbakan’in yiirtittigii
miicadelenin onun cesaretinin ispati oldugunu séylemistir. Milli Goriis’tin
uzlagsma tutumunda, stratejik/pragmatik yaklagimin etkili olmus olabilecegi-
ne dair 6nermeyi 6teki katilimcilarin da reddettikleri gozlemlenmistir.

“Pragmatizm, ben sanmiyorum yani, Kur’anin séyleminden kaynaklaniyor.
Pragmatizmle hareket etmis olsaydi Erbakan yillar dnce Cumhurbaskaniolurdu.
Oportiinist bir yaklagimla eyyamar bir davranisla hareket etmis olsaydi yillar
once Cumhurbaskan olurdu, yillarca Basbakan olarak kalird1.” (M. Kamalak)

“Bu soylediklerinden, pragmatik olmamn, bizim gériislerimiz icerisinde,
menfaat bir kenara... Dolayisiyla dbiirlerinin hepsinin etkisi var. Belli nispetler-
de, hangisi agirlikl derseniz, dyle bir 6lgme yapmak miimkiin degil.[...] Strateji,
va da reel politik bakisin etkisi... Hayir, bu bizim hayat tarzimiz.” (R. Kutan)

Sonuc

Bu ¢aligmada siyasi uzlagsma kiiltiirtiniin Tirkiye’deki genel diizeyi ile
Milli Goriis Hareketi’nin bu baglamdaki konumu tizerinde Milli Goriig
temsilcilerinin diigtince ve algilar1 incelenmigtir. Aragtirmada, bazi siyaset
bilimcilerin demokratik siyaset icin biiylik 6nem atfettikleri siyasi uzlasma
olgusunun Tiirkiye’deki karsiliginin ortaya ¢ikarilmasina bir katkida bulun-
ma noktasindan hareket edilmisgtir. Arastirmada goriisme igin Milli Goriig
Hareketi’'nin segilmesi, Tiirkiye’nin uzlasma konusunda énemli fay hatla-
rindan biri olarak degerlendirilen laik¢i-dindar ayriminin kapanabilirligi agi-
sindan 6zel bir anlam tagimaktadir.

Aragtirmada ortaya ¢itkan sonuglardan biri, katilimcilarin siyasi uzlagmay1
olumlu bir kavram olarak algiladig1 ve bu kavramin demokrasi i¢in 6nemini
kabul ettigidir. Dolayistyla Gutmann ve Thompson’a gore (2010: 1130) “her
taraftan elestiriye maruz kalan” uzlagma tutumunun Milli Goriis tarafindan
“deger atfedilen” bir kavram oldugunu séylemek miimkiindiir.
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Ttrkiye’de siyasi uzlagma kiiltiirtintin seviyesi konusunda biitiin kati-
limcilarin “eksik, yetersiz veya zayif” degerlendirmesinde bulunduklari go-
rilmdustiir. Literatiirdeki sinirlt sayida degerlendirmelerle uyumlu olan bu
durumun olgusal realiteye mutabik diistiigii séylenebilir. Cumhuriyet tari-
hinin baginda baglayan tek parti rejimi, Silahli Kuvvetlerin siyaset tizerindeki
vesayeti, sivil siyasetteki ideolojik kamplagsma ve hiikiimet istikrarsizliklar
bu realitenin ana hatlarini olugturmaktadir.

Bu eksikligin argiimanlarini olustururken biitiin katilimcilarin Cumhu-
riyet’in erken dénemine ve tek parti rejimine 6zel bir vurgu yapmasi dikkat
cekici bulunmustur. Katilimcilarin sonraki donemlere iliskin olarak daha
cok “sag-sol catigmasi, askeri darbeler, hiikiimet krizleri, mecburi koalisyon-
lar” gibi olgular1 hatirlamalariny, siyasi tarih perspektifinde, uzlagsmadan ¢ok
catismanin iz biraktiginin gostergesi olarak almak miimkiindiir.

Siyasi uzlagmanin genel diizeyi hakkinda gizilen tablonun sebepleri ko-
nusunda katilimecilarin benzer goriigler tagidign gézlemlenmistir. Katilimer-
larin, tarihsel, sosyolojik, etnik ve siyasi aktorler olarak siralanan alternatifle-
ri degerlendirirken, sosyal olaylarin birden ¢ok faktor tarafindan belirlendigi
konusundaki farkindaliklar1 dikkat gekmistir. Katilimcilar, bu anlayigla, fak-
torlerin timiiniin ortaya ¢tkan sonugta etkileri oldugunu ifade etmis, fakat
bunlarin iginde en ¢ok siyasi aktorlerin roliinii vurgulayan agiklamalar
yapmuglardir. Bu agiklamalar gerek parti siyasetinde gerekse iilke yoneti-
minde lider/birey odakliligin hikim oldugu Tiirkiye acisindan anlasila-
bilirdir. Siyasi uzlagsmanin diisiik seyretmesinde ikinci sirada vurgulanan
husus ise tarihsel faktor olarak Islami kimlige sahip toplumda laikligin
uygulanig bi¢imi olmustur.

Milli Goriig'tin siyasi uzlasma baglaminda Tirkiye’'nin siyasi yelpaze-
sindeki yeri konusunda, katilimcilarin tamami Milli Goriis Hareketi’nin ve
liderinin ortalamanin tizerinde bir konumda oldugu yoniinde fikir beyan et-
mislerdir. Katilimcilarin temaya iligkin diisiincelerini ortaya koyarken agir-
likl1 olarak 1970’1 yillardaki sag-sol siyasi siddetinden uzak kalma, 1974’te
CHP ile koalisyon kurma, partilerinin kapatilmasina ragmen yasal diizlemde
kalma konusundaki kararlilik ve Erbakan’in kisisel iislubunun 6zelliklerine
degindikleri fark edilmistir. Ayni dogrultuda yer alan “Milli Goriig Koalis-
yonlar1” temasinda 6ne ¢ikan koalisyonlardan biri yine CHP ile yapilan ko-
alisyon, digeri ise RP-DYP koalisyonu olmustur.

Milli Goriig’tin uzlagmaci tutumunun, hangi faktorlerin etkisi altinda
sckillendigine dair degerlendirmelerde, katilimcilarin tamaminin “inang”
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faktoriini 6ne ¢ikardig goriilmiistiir. Bunun arkasindan vurgulanan unsur
ise “milli birlige duyulan hassasiyet” olmustur. Bu iki unsur disinda stratejik/
pragmatik hesaplar unsuru ¢ogunluk tarafindan reddedilirken, bireysel fak-
tor/lider etkeninin etkisinin genel olarak dikkate alinmadig gézlemlenmis-
tir. Bu husustaki degerlendirmeler, Milli Goriig’iin uzlagma yaklagiminin
Rostboll’'un (2017) “i¢kin uzlasma”, Bellamy’nin (2012) “derin uzlagma”
olarak kavramsallagtirdiklar: uzlagma tiirtine daha yakin oldugu gostermistir.
S6z konusu uzlagmanin 6zelligi, pragmatik ve gecici hesaplarla degil, belli
ahlaki ve ilkesel degerlerin geregi olarak gergeklestirilmesidir.
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